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REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavljenom od sudaca
Dubravke Matas, predsjednice vije¢a, Mladena Simundica, suca izvjestitelja i Lenke
Corié, &lanice vijeéa, u stedajnom postupku nad steajnim duznikom KASTELANSKI
STAKLENICI d.d. u stegaju, Kastel Stafili¢, lvana Pavla |l 404, OIB 470790157786,
odludujuéi o Zalbi MARO BORE, DARKA FILCICA, SVEMIRA JURICA, NIKICE
MARETICA, mr. sc. DRAGUTINA MATAKA, TEREZIJE MITROVIC, PAVLA
STANISICA, SIME TESKERA | MISE TESKERA protiv rieSenja Trgovackog suda u
Splitu poslovni broj St-19/2015-896 od 17. svibnja 2021., u sjednici vije€a odrzanoj 7.
srpnja 2021.

rijesio je

Odbacuje se kao nedopustena Zalba Maro Bore, Darka Fil¢i¢a, Svemira
Juri¢a, Nikice Mareti¢a, mr. sc. Dragutina Mataka, Terezije Mitrovi¢, Pavla Stanisica,
Sime Teskera | MiSe Teskera protiv rjeSenja Trgovagkog suda u Splitu poslovni broj
St-19/2015-896 od 17. svibnja 2021.

Obrazlozenje

1. RjeSenjem poslovni broj St-19/2015-896 od 17. svibnja 2021. Trgovacki sud
u Splitu dao je suglasnost za ll. djelomiénu diobu prema diobnom popisu (tocka I.
izreke), upozorio vjerovnika o pravu na prigovoru (tocka Il. izreke) te odredio rok
isplate (toCka Ill. izreke), sve primjenom odredbe ¢l. 183. SteCajnog zakona
(.Narodne novine" broj: 44/96, 29/99, 129/00, 123/03, 197/03, 187/04, 82/06, 116/10,
125/12, 133/12 i 45/13; dalje: SZ).

2. Protiv tog rjeSenja Zalbu su podnijeli zalitelji u bithome osporavajuéi rieSenje
u cijelosti, pri éemu navode kako smatraju da imaju pravni interes za podno$enje
Zalbe. Prema njihovom miSljenju, oni, kao dioni€ari drustva, imaju pravo na povrat
statusa dionicara i vracanje drustva u uredeno trziste kapitala, ili na podjelu preostale
imovine. Smatraju kako bi isklju¢ivanje njihovog prava na prigovor protiv diobnog
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popisa bilo grubo krSenje njihovih prava, te smatraju kako ne postoje zapreke za
podnosenje Zalbe. U nastavku Zalbe traze izuzeée stec¢ajnog suca, a u odnosu na
pobijano riesenje smatraju kako je isto nezakonito. Prema misljenju Zalitelja, neke su
trazbine nezakonito priznate, te obrazlazu razloge zbog kojih smatraju da je nuzno
pobijano rieSenje ukinuti.

3. Zalba nije dopustena.

4. Pobijana odluka ispitana je u granicama razloga navedenih u Zalbi sukladno
¢l. 6. SZ-a te ¢l. 365. st. 2. u vezi s &l. 381. Zakona o parni¢nom postupku (,Narodne
novine" broj: 53/91, 91/92, 112/99, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 25/13,
89/14 i 70/19; dalje: ZPP), i pazeti po sluzbenoj duZnosti na bitne povrede odredaba
parnicnog postupka iz &l. 354. st. 2. t. 2., 4., 8., 9.,13. i 14. ZPP-a kao i u odnosu na
pravilnu primjenu materijalnog prava.

5. S obzirom na to da je ovaj ste€ajni postupak pokrenut prije 1. rujna 2015.,
odnosno stupanja na snagu Stecajnog zakona iz 2015. (dalje: SZ/15), na provedbu
djelomicne diobe (¢l. 180.-190. SZ-a) primjenjuju se odredbe ranijeg zakona. No,
kako su odredbe oba zakona u bitnim dijelovima istovjetne, to nije utjecalo na odluku
suda o predmetnoj Zalbi.

6. Prema odredbi ¢l. 183. st. 3. SZ-a, ste€ajni sudac daje suglasnost za
djelomi¢nu diobu samo u slucaju kada ste€ajni duznik nema odbora vjerovnika, dok u
protivnom takvu suglasnost daje navedeni odbor. U ovom konkretnom slugaju, odbor
vjerovnika je na svojoj sjednici 10. svibnja 2021. dao suglasnost za drugu djelomicnu
diobu, pa nije bilo nikakve potrebe da takvu suglasnost daje i steajni sudac. Uz to
treba napomenuti kako ste¢ajni sudac, i kada daje suglasnost za -djelomi¢nu diobu, to
ne radi u obliku rjeSenja, jer je protiv rjeSenja dopusten pravni lijek, dok je protiv
diobnog popisa dopusten iskljuCivo prigovor vjerovnika. Dakle, ¢ak i da je sud trebao
dati suglasnost, to nije mogao uciniti u obliku rjeSenja.

7. Nadalje, ovaj sud ukazuje kako Zzalitelji, kao imatelji dionica ste€ajnog
duznika, nemaju status vjerovnika u steajnom postupku, ve¢ samo pravo na
odgovarajuéi udio u viSku pri zavrsnoj diobi (¢l. 195. SZ-a), naravno pod uvjetom da
takvog viska bude. Sve do tog trenutka osobe koje su isklju€ivo imatelji dionica
ste¢ajnog duznika s te osnove nisu stranke u postupku, i ne mogu poduzimati radnje
na koje bi, kao stranke, bile ovlastene.

8. Sukladno &l. 348. st. 1. i €. 381. ZPP-a, koja se na odgovarajuéi nacin
primjenjuje i u ste¢ajnom postupku (&l. 6. SZ-a), pravo na Zalbu protiv odluke imaju
samo stranke, a u ovom konkretnom slu€aju Zalitelji to nisu.

9. Stoga je Zalba odbagena kao nedopustena, primjenom &l. 6. SZ-a u vezi l.
366. st. 1. ZPP-a.

P
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10. Slijedom navedenog, ovaj sud nije posebno razmatrao Zalbene razloge
koji se odnose na osnovanost potrazivanja pojedinih vjerovnika u steajnom
postupku, makar i u tom pravcu valja ukazati kako se radi o trazbinama koje su
utvrdene pravomoénom odlukom suda, i vide se ne mogu ispitivati.

Zagreb, 7. srpnja 2021.
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